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RESUMO

O estudo abrangerd a incidéncia do recurso dos embargos infringentes e de nulidade no
Direito processual penal brasileiro, com a andlise dos principais pontos que circundam esse
thema, verificando-se a diferenciacdo entre a ocorréncia da infringéncia e da nulidade no
recurso direcionado a reunido de Camaras e Turmas, e qual essa importancia de separacao
entre as tematicas possiveis a serem revisitadas; a partir dessa insercao teérica, o desafio sera
o de decompor a (assim chamada) proposta do “projeto anticrime”, trazida pelo Ministério da
Justica no inicio de fevereiro de 2019, cujo objetivo seria nomeadamente estabelecer medidas
contra a corrupgdo, o crime organizado e 0s crimes praticados com grave violéncia a pessoa,
justamente quanto a iniciativa de limitacdo em relagdo ao recurso de embargos infringentes e
de nulidade, a fim de que, na sequéncia do texto, possam ser realizadas criticas necessarias ao
referido projeto, especialmente no ponto de abrangéncia dessa espécie de embargos em
matéria penal, e se permitam indicacGes sobre o acerto ou o desacerto dessa medida de
modificacdo, ja direcionada as Casas Legislativas. Destaca-se que as alteracGes pretendidas
pelo “Pacote Anticrime” vdo muito além do que a ementa sugere, e afetam, de forma
marcante, garantias fundamentais, normas penais e processuais penais e substancialmente
aspectos de execucao criminal, reclamando detida analise dos operadores do Direito. Para
construcdo do objeto de pesquisa, sera utilizado o método de abordagem dialético-dedutivo,
adotando-se como procedimento o bibliografico.

Palavras-chave: Embargos; Projeto Anticrime; Recorribilidade.

INFRINGEMENTS AND NULLITY VERSUS "ANTICRIME PROJECT"

ABSTRACT
The study will cover the incidence of the appeal of infringing motions and nullity in Brazilian
criminal procedural law, with the analysis of the main points that surround this thema,
verifying the differentiation between the occurrence of the infringement and nullity in the
appeal directed to the meeting of Chambers and Classes, and what is the importance of
separation between the possible themes to be revisited; based on this theoretical insertion, the
challenge will be to break down the (so called) proposal of the "anti-crime project”, brought
by the Ministry of Justice in early February 2019, whose objective would be to establish
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measures against corruption, organized crime and crimes committed with serious violence
against individuals, precisely with regard to the initiative of limitation in relation to the appeal
of infringing and nullity motions, so that, following the text, necessary criticisms can be made
to the referred project, especially at the point of coverage of this type of motions in criminal
matters, and allow indications on the adjustment or inaccuracy of this measure of
modification, already addressed to the Legislative Houses. It should be noted that the changes
sought by the "Anti-Crime Package" go far beyond what the menu suggests, and significantly
affect fundamental guarantees, criminal rules and procedures and substantially aspects of
criminal execution, demanding a thorough analysis of the operators of the Law. To construct
the object of research, the dialectic-deductive approach method will be used, adopting as the
procedure the bibliographic.

Keywords: Appeals; Anticrime Project; Recorribility.

1 INTRODUCAO

O presente estudo esta estruturado a partir do direito do cidaddo, na fase de recursos
em matéria processual penal, de rever decisbes do Poder Judicidrio nas suas préprias
instancias, suscitando matérias que ainda devam ser objeto de reanalise, de revisitacdo de
provas e de argumentos, na estrutura que se conhece e se utiliza a base dos principios do
devido processo legal, do contraditério e da mais ampla defesa, e em quais medidas e em
funcdo de quais modificacdes propostas pelo “projeto anticrime” do Ministério da Justica se
deve pensar, nesse momento da historia do processo penal brasileiro. Com o titulo, buscou-se
trazer, de plano, um ensinamento/pensamento do jurista Eugénio Raul Zaffaroni, quando
referiu que “Como o punitivo é a chave do poder planetario, o que se diz a seu respeito nao é
resultado duma busca ingénua de conhecimentos, de curiosidade cientifica desinteressada em
ambitos académicos, mas sim que se defronta com o cerne da expansao colonial. Por isso,
tudo o que se diz em criminologia € politico, porque sempre sera funcional ou disfuncional ao
poder, o que ndo muda, ainda que quem o afirme, o ignore ou o0 negue. Por isso, ndo podemos
evitar o passado, porque se o ignoramos ndo saberemos onde fomos parar. O que interessa do
passado ndo é se Maria Antonieta se deixou seduzir pelo colar, se Catarina levou Miranda
para a cama, se a rainha Isabel tomava banho ou se Ludwig Il fazia orgias com seus guardas
enguanto sonhava com palécios de Disneylandia, e sim saber onde estamos parados em uma
continuidade de poder, que em seu fluxo nos trouxe a este lugar. E a questdo criminal é
central nessa corrente que ndo para, como algo do presente, que é pura projecao do passado.
Se ndo compreendemos que a ldade Média ndo terminou, ndo podemos entrever para onde
vamos, ou pior, para onde podemos ir (0 que me eximo de dizer, até mesmo por motivos de

boa educacéo). Como a Idade Média ndo terminou nada do passado estd morto nem enterrado,
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mas apenas oculto, e ndo por acaso. Ndo é um passado que volta, mas sim que nunca se foi,
porque ali estid o poder punitivo, sua funcéo verticalizante, suas tendéncias expansivas, seus
resultados letais” (ZAFARONI, 2013, p. 25). De fato, ndo se pode, em tempos atuais,
esquecer-se do passado recente do Direito brasileiro, em que se tinha um afastamento de
garantias, por forca de Atos Institucionais, com limitacdo de espacos dos recursos e das agoes
penais auténomas, como foi o caso, por exemplo, da suspensdo da viabilidade do “habeas
corpus” para salvaguardar o direito de ir e vir. De fato, Heleno Claudio Fragoso, quando da
publicacdo de seu “Direito Penal e Direitos Humanos”, referiu que “a igualdade ¢ uma das
expressdes da justica, apresentando-se de forma bem significativa no simbolo da balanga”
(FRAGOSO, 1977, p. 57), e que, naquele momento da metade para o final da década de 70 do
século passado, havia um enfraquecimento das instituicdes democraticas no Brasil, e habeas
corpus estava suspenso por tempo indeterminado por conta do Ato Institucional n° 5, dentre
tantos outros direitos civis, com evidente inseguranca juridica aos cidadaos, que nao tinham
resguardada a garantia de levar ao conhecimento das autoridades judiciarias a verificacdo
técnica de uma prisao ilegal.

Nesse norte, qualquer afastamento de garantias, ou limites que queiram ser impostos
ao direito de se recorrer das decisdes judiciais, deve-se analisar com cuidado extremo, e com
0 passado na mao, sob pena de se incorrer na volta de um periodo nebuloso, reconhecendo-se
que, de fato, a “a Idade Média ndo terminou, nada do passado estd morto nem enterrado, mas
apenas oculto, e ndo por acaso”, como referiu o autor argentino; e, ainda nessa perspectiva, ¢
que se trara, nesse estudo, a colocacdo da matéria sobre os embargos infringentes e de
nulidade no Direito processual penal, parte bem dogmatica do texto, inclusive com a analise
de conceitos e decisdes jurisprudenciais sobre a matéria, além de se perquirir o que significam
as matérias de infringéncia e de nulidade no recurso direcionado a reunido de Camaras e
Turmas em matéria penal, e qual essa importancia de separacdo entre as tematicas possiveis
de serem revistas. Com essa inser¢éo teorica, o desafio sera o de esmiucar a (assim chamada)
proposta do “projeto anticrime”, trazida pelo Ministério da Justica, no inicio do més de
fevereiro de 2019, direcionada as Casas Legislativas, especificamente quanto a limitacdo em
relacdo a utilizacdo do recurso de embargos infringentes, com observac@es iniciais, a fim de
que, ao depois, se possam realizar as criticas que se entendem necessarias ao ‘“projeto
anticrime”, justamente em relacdo a abrangéncia dos embargos infringentes e de nulidade, e
se reflita sobre o acerto ou o desacerto dessa proposta de modificacdo nessa ferramenta

recursal.
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Para construcdo do objeto de pesquisa, sera utilizada a técnica de revisdo
bibliografica, consistente em explicar o problema por meio das teorias publicadas em obras de
um mesmo género, com resguardo em livros, periddicos e noticiosos online, partindo do geral
para o particular, permitindo-se, a partir disso, a construcdo de conclusdes. Os métodos
empregados serdo o dedutivo, consistente em utilizar o raciocinio 16gico,0 qual faz uso da
deducdo para obter a conclusdo; e,no mesmo talante, o dialético, dado que objetiva se
aproximar das discussdes da realidade social, por meio da analise de uma situagao concreta.
De forma a auxiliar a pesquisa, sera utilizado o recurso de vinculo a legislacdo, a doutrina e a
jurisprudéncia acerca da matéria objeto do estudo.

Com essas consideracdes iniciais, o desafio serd o de enfrentamento de cada um
desses temas, comecando-se pela matéria do recurso de embargos infringentes e de nulidade,
passando-se pela viabilidade de se perquirir matérias de infringéncia e de nulidade no recurso
direcionado a reunido de Camaras (Grupos Criminais) e Turmas (Se¢fes Criminais) em
matéria penal. Também sera trabalhada a questdo da proposta do “projeto anticrime” (quanto
aos embargos infringentes), e a sua abrangéncia de modificacdo dessa instancia recursal na
matéria processual penal. E, por fim, serdo realizadas criticas ao referido projeto em relacdo a
abrangéncia dos embargos infringentes e de nulidade, em forma de observagdes conclusivas,

fomentando-se 0s pontos de acerto e desacerto dessa proposta.

2 A MATERIA DO RECURSO DE EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE

Na matéria recursal penal, os embargos infringentes e de nulidade se apresentam
como um importante instrumento de reanalise das decisdes proferidas nos recursos de
apelacdo, em sentido estrito e, na fase de execucdo penal, do agravo em execuc¢do, em casos
limitados no art. 197, da Lei das ExecucBes Penais. Alguns autores entendem possivel a
interposicdo do recurso de embargos contra decisfes proferidas em agdo penal autbnoma de
revisdo criminal, ap6s o transito em julgado de sentenca penal condenatdria, nos casos
previstos no art. 621 do CPP, e viabilidade ampliada na parte final do art. 626 do mesmo
Codex. Tendo em vista que a expressdo do proprio CPP é no sentido de viabilidade dessa
modalidade de embargos contra decisdes havidas em recursos, filia-se, aqui, a corrente

majoritaria, no sentido de que descabida a via dos infringentes para os casos de acdes de
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revisio, até porque, tecnicamente, sdo julgada originariamente pelos Grupos e Secfes dos
Tribunais, locus de julgamento dos préprios infringentes em matéria processual penal.?

Como primeira observacédo, merece referéncia o fato de que, nessa via dos embargos,
a interposicéo é possivel em relagcdo a qualquer matéria decidida por maioria contra o réu, a
fim de que se sustente o voto dissidente (minoritario), em recurso exclusivo da defesa. “A
falta de unanimidade indica que a decisdo contraria & defesa ndo é pacifica”(BADARO, 2017,
p. 230), e, nesse sentido, em casos de julgamento de um recurso de apelacédo, por exemplo, em
que, a partir da decisdo sobre matérias preliminares ou de mérito, existir um voto divergente a
favor do recurso da defesa, podera ser interposto, no prazo de 10 (dez) dias, o recurso de
embargos infringentes e de nulidade, cuja raiz vem “introduzida no Codigo de Processo Penal
pela Lei 1.720-B, de 03.11.1952, que alterou a redacao do art. 609, daquele estatuto”, ou seja,
“impugnagdo proativa da defesa, cuja previsdo parece estar fundada no receio de que possa
ser cristalizar, contra 0 réu, um julgamento injusto, pois a existéncia de um voto mais
favoravel constitui indicio de que a solu¢do dada a causa, no minimo, ndo ¢ pacifica”
(GRINOVER, 2009, p. 163). No ponto, merece ser destacado que se trata de recurso

exclusivamente defensivo, de maneira que ndo cabe ao Ministério Publico maneja-lo:

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. PRATICA DE NOVO ATO INFRACIONAL.
EXTIN(;AO DO PROCESSO SOCIEDUCATIVO. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE. PROTOCOLO. MINISTERIO
PUBLICO. FALTA DE PREVISAO LEGAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Ministério Publico ndo esta autorizado a protocolar embargos infringentes e
de nulidade, segundo a dicgéo do art. 609, paragrafo Gnico, do Cédigo de Processo
Penal - CPP, na hipotese de o julgamento tomado por maioria beneficiar o réu.
Assim, mostra-se inaplicavel a incidéncia do obice da Sumula 207 desta Corte
Superior. (STJ. AgRg no REsp 1697981/ES, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, 52 Turma, julgado em 27/02/2018, DJe 09/03/2018).

Em se tratando de inovacao, o art. 942 do novo CPC trouxe importante peculiaridade
no ambito do Processo Civil, dispondo assim: quando ndo existir unanimidade no julgamento

da apelacdo civel, deverd ser dado continuidade & se¢do de julgamento, convocando-se a

! Veja-se esse debate: “O Tribunal de Justiga do Parana entende viavel o recurso de embargos infringentes contra decisdo majoritaria que
inacolhe a revisdo criminal, louvando-se, para tanto, no Regimento Interno do STF, que o admite, e em Espinola Filho e Jodo Martins de
Oliveira (citados) (RT 718/452). Observe-se, contudo, que os embargos infringentes na Excelsa Corte podem ocorrer, apenas, na acéo penal
originaria ou quando a condenagdo provier de decisdo proferida em recurso extraordinario, em que ndo se apreciam as ‘quaestiones facti’.
Alids, aquela v. decisdo do Tribunal de Justica do Parana foi objeto de recurso especial. E o STJ, apreciando-o, assim decidiu: ‘Na
sistematica do CPP, a revisdo criminal é uma ac&do de conhecimento, de natureza constitutiva, de que se utiliza o réu, ou seu procurador, ou,
ainda, se ja falecido, seu conjuge, ascendente, descendente ou irmdo, para rescindir sentenca condenatéria com transito em julgado, sendo
admissivel nas hipoteses elencadas no art. 621 do CPP. Sem embargo de respeitaveis opiniGes em contrario, a corrente majoritaria da
doutrina e jurisprudéncia pretoriana tem proclamado a tese de que os embargos infringentes tém sua admissibilidade restrita aos casos de
decisdo majoritaria proclamada em recursos, ndo se prestando para atacar decisdo ndo uninime proferida em sede de revisdo criminal’ (REsp
79.693/PR, DJU, 2-9-1996, p. 31.125).” (TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 322 ed. Vol. 4. S&o Paulo: Saraiva, p.
525).
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composicdo plena da Camara Criminal ou Turma, consoante determinagdo do Regimento
Interno daquele Tribunal, a fim de que se permita eventual prevaléncia do voto vencido,
independentemente de provocagdo da parte interessada (PACELLI, 2018, p. 774), situacdo
que ainda ndo esta implementada no &mbito do Processo Penal, devendo a parte, se for esse o
caso, de auséncia de unanimidade em relacdo a qualquer matéria, mas desde que contraria ao
acusado, ingressar com o recurso, a fim de que o colegiado formado por duas Cémaras
Criminais ou duas Turmas (em se tratando da estrutura da Justica Federal) possa realizar a
revisao do acerto do voto vencido. Essa nova composicdo, trazendo na sua esséncia o proprio
colegiado julgador e outro do mesmo Tribunal, faz com que exista um juizo amplo de
reanalise da tese e dos argumentos do voto vencido, permitindo que os componentes desse
novo Orgdo jurisdicional possam verificar, especificamente, o acerto ou o desacerto da
maioria em relacdo ao posicionamento dissidente. Em outras palavras, os embargos
infringentes poderdo ser opostos em relacdo a decisdo judicial desfavoravel ao réu
independentemente da matéria versada na pretensdo recursal (RAMIDOFF, 2017, p. 313).
Veja-se que o proprio Supremo Tribunal Federal admite exclusivamente no seu
Regimento Interno (art. 333) a possibilidade de oposi¢do de embargos infringentes, em que
pese entendimento doutrinario em sentido contrario, j& que o referido dispositivo ndo teria
sido recepcionado pela ordem constitucional vigente (PACELLI, 2018, p. 775). O
posicionamento da Suprema Corte brasileira restou consolidado quando o julgamento da
famosa Ac¢do Penal n® 470/MG, conhecida por “mensaldo”; momento no qual, por seis votos a

cinco, o STF afirmou a validade do citado dispositivo:

O art. 333, |, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, que prevé o
cabimento de embargos infringentes na hipétese, jamais foi revogado de modo
expresso pela Lei 8.038/1990. Tampouco existe incompatibilidade, no particular,
entre os dois diplomas normativos. 2. Embora se pudesse, em tese, cogitar da
revogacdo do dispositivo — em razdo de a Lei 8.038/1990 haver instituido normas
sobre o processamento da acdo penal originaria —, este nunca foi o entendimento do
Supremo Tribunal Federal. Ao contrario, hd mais de uma dezena de
pronunciamentos do Tribunal — em decisGes monocraticas e acorddos, de Turma e
do Plenario — no sentido de que o art. 333 se encontra em vigor, inclusive no que diz
respeito a acdo penal origindria. Tais pronunciamentos correspondem a razéo de
decidir expressamente adotada pela Corte e ndo podem ser simplesmente
desconsiderados, como se nunca tivessem existido. (STF, AP 470 AgR-vigéssimo
sexto/MG, rel. min. Joaquim Barbosa, rel. p./ ac. Min. Roberto Barroso, Pleno, j.
18.09.2013).

E de se dizer, também, que o recurso de embargos infringentes possui efeito
devolutivo em relagdo ao novo colegiado, mas de forma parcial a tese havida na divergéncia;

guanto a esse ponto, o efeito devolutivo ndo é amplo, como ocorre no julgamento das
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apelacdes, sendo parcial quanto & matéria preliminar ou de mérito havida no voto divergente,
0 que deveré ser objeto especifico da composi¢do do recurso. Outrossim, quanto aos efeitos, é
necessario separar duas situacfes: em relacdo a parte unanime (em face da qual ndo cabem
embargos infringentes) incide o enunciado n° 354 da Sumula do STF, segundo o qual: “em
caso de embargos infringentes parciais é definitiva a parte da decisdo embargada em que
ndo houve divergéncia na votagdo”. Ja com relagdo a matéria passivel de recorribilidade, via
embargos infringentes e de nulidade, seus efeitos deverdo ser 0s mesmos que possuia 0
recurso ao qual se estabeleceu a divergéncia. “Alias, se ndo interpostos os embargos
infringentes, inviavel o recurso as instancias extraordinarias” (PACELLI; FISCHER, 2017, p.
963).2

Nesse sentido, aponta a doutrina, ainda:

“O efeito devolutivo dos embargos infringentes serd delimitado pelo &mbito do voto
divergente, mas concretamente dependerd do teor da peticdo dos embargos, na
medida em que estes podem abranger apenas parte da divergéncia. Embora os
embargos infringentes tenham um qué de retratagdo, ndo se Ihes pode negar o efeito
devolutivo. Alinham-se, pois, nos embargos infringentes, elementos da retratacdo e
devolugdo, pois participam do julgamento dos embargos 0s mesmos juizes que
proferiram a decisdo recorrida, e outros que ndo tomaram parte de tal decisdo”
(BADARO, 2017, p. 234).

Contudo, quando do julgamento dos embargos infringentes e de nulidade, a Camara
Criminal ou Turma devera adotar o entendimento dos votos vencedores ou aquele do voto
vencido, ndo lhe é cabivel construir uma terceira posicdo, em razdo da delimitacdo da matéria
posta a julgamento e do proprio fundamento do recurso. Entretanto, poderé analisar, posto que
ndo seja o objeto do recurso, matérias cognosciveis de oficio, como, por exemplo, a da
incompeténcia material ou, ainda, a do impedimento do magistrado de primeiro grau
jurisdicional, j& que, nesses casos, haveria o reconhecimento de nulidades absolutas,as quais
ndo convalescem pelo decurso do tempo, apenas necessaria a indicacdo do prejuizo pelo

6rgdo colegiado julgador.®

2Segundo o Superior Tribunal de Justi¢a: “Quando cabiveis embargos infringentes contra o acérddo recorrido, ndo se pode falar em causa
decidida em Ultima instancia, o que inviabiliza a interposigéo de recurso especial. Inteligéncia do enunciado 207 da Simula desta Corte. [...]”
(STJ. Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n® 254.723-SP, STJ, 62 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado
em 19.2.2013, publicado no DJ em 1°.3.2013).

3 Sobre o conceito vago e passivel de manipulagdes argumentativas da “teoria do prejuizo” para 0 reconhecimento das nulidades, merece
referéncia do texto de Aury Lopes Jr.: “Partindo do que ai est4, e, mais especificamente, da teoria do prejuizo, pensamos que ha uma saida
em conformidade com o sistema de garantias da Constituicdo: ndo incumbira ao réu a carga probatdria de um tal “prejuizo”. Ou seja, ndo é a
parte que alega a nulidade que devera “demonstrar” que o ato atipico lhe causou prejuizo, sendo que o juiz, para manter a eficécia do ato,
devera expor as razdes pelas quais a atipicidade ndo impediu que o ato atingisse a sua finalidade ou tenha sido devidamente sanado. Trata-se
de uma “inverséo de sinais”, de liberagdo dessa carga probatoria por parte da defesa (que nunca podera té-la), e atribuicéo ao juiz, que devera
demonstrar a devida convalidagéo do ato para legitimar sua validade e permanéncia no processo.” (LOPES JR., 2014, p. 1172).
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3 DA VIABILIDADE DE SE PERQUIRIR MATERIA§ DE INERINGENCIA E DE
NULIDADE NO RECURSO DIRECIONADO A REUNIAO DE CAMARAS (GRUPOS
CRIMINAIS) E TURMAS (SECOES CRIMINAIS) EM MATERIA PENAL

Neste topico, o importante sera analisar a materia atinente ao objeto do recurso de
embargos infringentes e de nulidade, na medida em que o Cddigo de Processo Penal, no
artigo 609, paragrafo Unico, in thesi, faz uma distincdo entre os aspectos de interposicdo
quando direcionados as matérias de merito [como absolvicdo, desclassificacdo, reducdo ou
substituicdo da pena etc.] e as matérias processuais [como nulidades e prejuizos in genere
etc.]. Nesse sentido, a diferenca entre a viabilidade dos embargos em razdo da “infringéncia”
passaria pela composicdo de decisdo colegiada em apelagéo, recurso em sentido estrito e
agravo em execucdo, quando existente matéria decidida de forma majoritaria contraria ao réu,
desde que se trate de tese de absolvicdo, ou de desclassificacdo de mérito em geral (direito
material propriamente dito); e, de outro lado, quando em razdo da “nulidade”, passaria pela
decisdo colegiada nos mesmos recursos, quando existente matéria processual, ou seja, 0
objetivo for o reconhecimento da nulidade do processo. Com essa distinc¢do, parte da doutrina
entende pela existéncia de dois recursos, um de “embargos infringentes” ¢ outro de
“embargos de nulidade” (LOPES JR., 2014, p. 1182).

A situacdo que se apresenta, ainda, € a consequéncia das decisdes nessas duas
situacOes recursais: quando se tratar de infringéncia, com uma matéria de direito penal
material, a consequéncia sera a de reforma da decisdo anterior; quando for de nulidade, a
consequéncia da decisdo colegiada sera a de nulificacdo da decisdo anterior; nesse sentido,
“os embargos infringentes visam reformar o acérddo e os de nulidade, anula-lo” (BADARO,
2017, p. 230). Seja como for, certo € que se tem admitido, historicamente, a indicacdo do
recurso de forma conjunta, como embargos infringentes e de nulidade, ndo existindo a
consolidacdo de dois recursos, ou separa¢cdo necessaria para 0 conhecimento e processamento
dessa via recursal.

Uma observagdo merece todo o cuidado, quando se esté tratando dessa modalidade
de embargos na matéria penal: ndo é possivel a oposi¢cdo de embargos infringentes e de
nulidade em face de decisdo de Turma Recursal dos Juizados Especiais Criminais, cujo
resultado tenha sido desfavoravel ao réu por maioria de votos, ainda que se trate de apelacédo
criminal (art. 82 da Lei 9.099/95).4

4N&o por outro motivo que o Plenario do Supremo Tribunal Federal revogou sua Sumula 690 (Compete originariamente ao Supremo
Tribunal Federal o julgamento de habeas corpus contra decisdo de turma recursal de Juizados Especiais Criminais) por ocasido do
julgamento do HC n° 86.634 (DJ de 9.3.2007), em que se assentou que “estando os integrantes das turmas recursais dos juizados especiais
submetidos, nos crimes comuns e nos de responsabilidade, a jurisdi¢do do tribunal de justica ou do tribunal regional federal, incumbe a cada
qual, conforme o caso, julgar os impetrados contra ato que tenham praticado”. (PACELLI; FISCHER, 2017, p. 968).
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A proibicéo estd, justamente, no fato de que as Turmas Recursais sd0 compostas por
juizes de primeiro grau jurisdicional, em que pese desempenhem funcdes havidas em juizos
de segundo grau, como, por exemplo, quando do julgamento de apelacdes e apreciacbes de
habeas corpus nessa instancia de Juizados Especiais. Na doutrina, existe a referéncia de que
“a Lei 9.099/1995 ndo prevé os embargos infringentes como recurso passivel de ser acolhido
nos juizados especiais, restringindo-os a apelagao e embargos de declaragdo” (AVENA, 2017,
p. 843).

O Cddigo de Processo Penal também ndo admite a utilizacdo dos embargos
infringentes e de nulidade para combater acérddos de primeiro grau, ou seja, aqueles exarados
pelos Tribunais no julgamento de matérias de sua competéncia originaria, como 0 Supremo
Tribunal Federal, consoante o disposto no art. 102, inciso I, alinea “b”, da Constituigdo
Federal, e o Superior Tribunal de Justi¢a conforme o disposto no art. 105, inciso I, alinea “a”,
da Constituicdo Federal. Isto porque, o artigo 609, paragrafo Unico, do CPP, refere-se
expressamente as decisdes ndo unanimes de segunda instancia;® eliminando a via desse
recurso perante as Cortes Superiores. Com isso, a referéncia a ser feita € no sentido de que é
um recurso admitido perante as Cortes de Apelo, perante os Grupos Criminais, quando se
tratar de competéncia estadual, ou perante as Sec¢des Criminais, quando se tratar de
competéncia federal, com o processamento e o julgamento direcionados aos 0Orgaos
colegiados formados por duas Camaras Criminais ou duas Turmas, com a consequéncia da
reforma da deciséo recorrida, no caso de embargos de infringéncia, ou de nulidade do acérdao
anterior, no caso de embargos de nulidade. Por isso que a doutrina aponta que “os dois Ginicos
requisitos para o cabimento dos embargos infringentes no ambito do processo penal sdo: a)
decisao ndo unanime de segunda instancia; e b) desfavoravel ao réu”. (LIMA, 2017, p. 1469).

Passa-se, agora, a analise da proposta do “projeto anticrime).

4. DA PROPOSTA DO “PROJETO ANTICRIME” (QUANTO AOS EMBARGOS
INFRINGENTES) E AS PRIMEIRAS OBSERVACOES

5 De acordo com a doutrina: “Segundo tém decidido os tribunais, o termo decisdo, inscrito no paragrafo Gnico do art. 609, com a nova
redacdo dada pela Lei n° 1.720.B, de 3-11-952, deve ser interpretado em harmonia com a cabega desse artigo, que trata da competéncia para
julgar “os recursos, apelagdes e embargos”. Portanto, o embargo de que tratamos somente pode ser oposto as decisdes de 2* instincia
relativas a apelagBes ou recursos propriamente ditos, e ndo as relativas a qualquer espécie de recurso. A interposicao é feita por petigcdo, no
prazo de 10 dias, a contar da publicacdo do acordao a embargar. Se a divergéncia dos juizes for parcial, os embargos ficardo limitados a
matéria dessa divergéncia. Este recurso é processado nos termos do art. 613 do CPP, isto &, conforme o rito observado, nos tribunais, pelas
apelagdes relativas a crimes punidos com pena de reclusdo. No Rio de Janeiro, julgam tais embargos, no Tribunal de Justica, as Camaras
Criminais Reunidas, e, no Tribunal de Algada Criminal, os grupos de Camaras (arts.25 e 66 do C.0.J).” (ACOSTA, Walter P.. O Processo
Penal. 192 ed. Rio de Janeiro: Editora do Autor, 1989, p. 370).
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Em fevereiro de 2019, o entdo Ministro da Justica, Sérgio Moro (antigo juiz federal
de carreira), apresentou proposta de alteragdo de quatorze leis federais, o qual acabou
recebendo a denominagdao de “projeto anticrime”. O principal objetivo seria estabelecer
medidas aptas a conter a criminalidade em massa, especificamente, o crime organizado, 0s
crimes de corrupgdo e aqueles praticados com violéncia ou grave ameaca a pessoa (CRUZ,
BREDA, 2019, p. 1). As alteragGes, contudo, visam muito alem do que a ementa sugere e,
certamente, afetam e diminuem garantias fundamentais, demandando analise detida dos
intérpretes e operadores do Direito.

Pode-se ler na proposta do “projeto anticrime”, em relagdo ao recurso de embargos

infringentes e de nulidade, o seguinte:

I11) Medidas para alteracéo das regras do julgamento dos embargos infringentes:
Mudanca no Cédigo de Processo Penal:

“Art. 609 ...........

§ 1° Quando houver voto vencido pela absolvi¢do em segunda instancia, admitem-
se embargos infringentes e de nulidade, que poderdo ser opostos dentro de dez dias,
a contar da publicacdo do acérdéo, na forma do art. 613.

§ 2° Os embargos serdo restritos a matéria objeto de divergéncia e suspendem a
execugdo da condenagdo criminal.”

De plano, a discussdo que se deve travar é a seguinte: com a reforma proposta,
apenas serdo possiveis os embargos infringentes quando existente votacdo ndo unanime, em
desfavor do réu condenado, sobre a matéria da absolvicdo, matéria de mérito, que in genere
discutird a prova dos autos para a reversao da condenacdo para uma absolvicdo, excluindo
desse recurso & viabilidade de se rediscutir todas as outras matérias que, porventura,
merecessem a reanalise por parte de uma nova composi¢do colegiada, entre Camaras
Criminais e Turmas, como, por exemplo, um tema sobre uma causa extintiva de punibilidade,
ou mesmo de reducdo da pena imposta, ou de desclassificacdo do fato para outra figura tipica;
aqui, por certo, apenas alguns exemplos, dentre um universo imenso de viabilidades juridicas
(teses) a partir das quais, historicamente dentro desse recurso, se permitiu o direito a
revisitacdo do acorddo agora direcionado a um colegiado composto por duas Camaras
Criminais ou duas Turmas, em que sdo colocados a prova 0s argumentos para, hum grau
anterior aqueles dos Tribunais Superiores, se possa garantir o0 acerto da maioria quanto a uma
determinada matéria.

E, ainda, a via dos embargos pode ser canalizada para um vazio recursal, na medida
em que as proximas etapas, as dos recursos especiais e extraordinarios, ficariam impedidas de

serem inauguradas a partir dos embargos infringentes e de nulidade, justamente em razéo de
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que apenas seria aberto o prazo no caso de divergéncia de voto minoritario quanto a
absolvicao, matéria de mérito, impedida de tratamento nesses recursos direcionados as Cortes
Superiores. Ndo por outro motivo, que a doutrina vem apontando, massivamente, que “aqui,
claramente, se vé a descabida vocacdo autoritaria e punitiva do projeto governamental”
(CRUZ; BREDA, 2019, p. 14). Certo é que ndo ha razdo logica e nem juridica para se reduzir
0 Ambito de incidéncia dos embargos infringentes e de nulidade em matéria processual penal.®

Além disso, alguns principios seriam feridos quando do nascimento desse limite do
recurso de embargos declaratorios, abrindo-se a porta dos retrocessos, dos afastamentos de
direitos ja conquistados e que sdo base da via recursal penal. Basta que se imagine o
impeditivo de se explanar a um colegiado ampliado a matéria de uma nulidade absoluta do
processo, reconhecida no voto minoritario dissidente, passivel de interposi¢do de uma acéo de
habeas corpus, direcionada ao Superior Tribunal de Justica, tendo as Cortes de Apelo como
autoridades judiciarias havidas como coatoras, trocando-se apenas uma via de acesso no
proprio Tribunal originario por uma agdo direcionada a um Tribunal Superior, ndo é
argumento valido o da necessidade de se diminuir o nimero de recursos.

E, se a intencdo é a apuracdo veloz para o inicio do cumprimento da pena antecipada,
menos razao assiste ao “projeto anticrime”, na medida em que a propria dissidéncia no
julgamento ja denota a possibilidade do erro judiciario, ferindo-se, com essa medida, um dos
primados do proprio Direito: o da inexisténcia do erro judiciario. Na atual sistematica dos
embargos infringentes e de nulidade, a propria possibilidade de desclassificacdo do crime e a
divergéncia na dosimetria da pena, bastariam para que se permitisse uma reanalise da matéria
pela Camara Criminal ou Turma, com, no minimo, 5 (cinco) julgadores, obrigatoriamente
com um novo relator, ou seja, com um novo julgamento no qual podera prevalecer o voto
vencido (CRUZ; BREDA, 2019, p. 15). Passa-se, agora, a analise mais pormenorizada dessas

observacdes iniciais, com a alocacao de exemplos e jurisprudéncias sobre os pontos tratados.

5 RAZOES PELAS QUAIS A IDADE MEDIA NAO TERMINOU, NADA DO PASSADO
ESTA MORTO NEM ENTERRADO, MAS APENAS OCULTO: CRITICAS
NECESSARIAS AO “PROJETO ANTICRIME” EM RELACAO A ABRANGENCIA
DOS EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE

®De acordo com a doutrina: “O somatério dos vetores presentes na vontade de cada parte no interior do processo penal, se analisado através
de um diagrama, resultara num vetor voltado ao beneficio do acusado. Enquanto o acusado carrega o vetor maximo de resisténcia, com ou
sem a confissdo do fato delitivo, a parte ex-adversa, que em regra é o0 Ministério Publico, que carrega dois vetores, quais sejam, o do poder
de punir, cuja realizacdo aponta no sentido de se sobrepor ao vetor do acusado, afastando o in dubio pro reo; e outro, que comporta a sua
funcéo de custos legis, que é a de pretender proteger com o processo a lei que em seu patamar maximo seria a de efetivar a vontade presente
na Constitui¢do, com todas as garantias inerentes ao acusado em um processo penal”. (PAULA, Leonardo Costa de. Nulidades no processo
penal brasileiro: sua compreensédo por meio da afirmacéo do Direito como controle ao poder de punir. Curitiba: Jurua, 2012. p. 124).
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Nesse momento, pois, € que se apresenta a modificacdo cirurgica (animada no titulo
desse estudo como “incoeréncia da aniquilagdo™) do recurso de embargos infringentes e de
nulidade: ele somente seria vidavel na linha temporal procedimental recursal em casos de
existéncia de um voto divergente pela absolvicdo do réu condenado, 0 que, para se trazer
nesse topico apenas algumas primeiras observagoes, prejudicariam duas problemaéticas: (i)
tendo em vista que sdo corriqueiras as divergéncias entre os julgadores, apenas a matéria da
absolvicdo trazida em voto divergente seria possivel de compor os embargos infringentes,
enfragquecendo sobremaneira esse momento de defesa, de confronto entre decisdes de um
mesmo Tribunal, com a sustentacdo dos argumentos da dissidéncia, impedindo que muitas
decisdes fossem, ja na origem dos recursos nos Tribunais de Apelo, reformadas, revistas e
ajustadas; e, ainda, (ii) em razdo de que os recursos direcionados aos Tribunas Superiores ndo
detém a viabilidade de se discutir a matéria de fato, por forca do enunciado sumular do STJ de
n® 7, a questdo levantada nos embargos infringentes jamais seria possivel de ser direcionada a
préxima instancia, € um recurso gque se esgota em si mesmo, em casos excepcionais, em que
se tivesse a forca de um voto divergente a favor da absolvicao do réu condenado, eliminando-
se uma via de acesso nos recursos especiais e extraordinarios.

Desse modo, é certo que, como impressdes iniciais, é de se grifar que a limitacdo
assim como proposta, restringido a viabilidade do recurso de embargos infringentes apenas
aos casos de voto divergente quanto a necessidade de absolvicdo do réu condenado, ndo
permitiria a rediscussao de divergéncias essenciais a garantia do contraditorio e da mais ampla
defesa do cidaddo, que direciona a sua inconformidade ao conhecimento de um colegiado
maior, seja entre Camaras Criminais ou entre Turmas, confrontando circunstancias para
extingdo de punibilidade, desclassificacOes, reducGes de apenamentos, nulificagdes de
julgados, o que ndo pode ser tolhido, sob pena de se aniquilar a viabilidade da correcdo de
erros por parte do Poder Judiciario, o que ndo pode ser admitido. Imagine-se, como
comentario, um voto divergente no recurso de apelacdo, pelo reconhecimento de nulidade
absoluta do processo, em razdo de que as escutas telefonicas apresentam-se como ilegais nos
autos, pela ndo motivacdo da implementacdo dessa medida; é divergente o voto, a matéria
permite, ainda hoje, a formalizacdo de embargos infringentes e de nulidade para o
conhecimento de um érgéo colegiado maior, a fim de que esse acerto, ou esse desacerto, em
relacdo a nulificacdo, possa ser novamente debatido, com a retirada dos autos da esfera do
relator e do revisor e do vogal originarios, dando-se a carga de garantia de prdpria existéncia
dos recursos, 0 que, se aprovado o texto do “projeto anticrime”, ndo seria mais possivel. Em

caso que serve plenamente a demonstracdo desse argumento, veja-se decisdo do Tribunal de
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Justica do Rio Grande do Sul, dando provimento a recurso de embargos infringentes e de

nulidade, ndo sendo matéria de absolvicéo envolvida:

EMBARGOS INFRINGENTES. APELACAO CRIME. DELITO CONTRA O
PATRIMONIO. FURTO QUALIFICADO PELO ABUSO DE CONFIANCA.
PRETENSAO DE ANALISE DO MERITO DA CAUSA. Apenas um dos
desembargadores integrantes da Camara Julgadora se pronunciou sobre o mérito do
recurso de apelacdo. Desta forma, ndo estd preenchido o requisito para a oposicao
dos embargos infringentes. Embargos ndo conhecidos no ponto. NULIDADE.
Segundo o Cddigo de Processo Penal, a audiéncia de instrugdo e julgamento é o
Gltimo ato do procedimento comum ordinario, no qual, em um s6 evento, é
produzida a prova oral e, ausentes outras diligéncias requeridas, sdo colhidas as
alegagdes finais orais e sentenciado o feito. Ainda, a abertura de prazo para o
oferecimento de alegacfes finais escritas é faculdade do magistrado, salvo se
ordenadas de diligéncias complementares, pois, ap6s areformado Diploma
Processual Penal, a oralidade e a celeridade sdo principios que regem a instrucédo
criminal (artigo 400 e seguintes do Codigo de Processo Penal). No caso concreto, o
Parquet foi cientificado com razoavel antecedéncia do ato solene, bem como de
parte das intimacOes prejudicadas, de forma que lhe cabia tomar providéncias a fim
de suplantar a evidente frustracdo da colheita da prova oral ou solicitar a
transferéncia da audiéncia. Portanto, o Ministério Pablico, quer por sua inércia, quer
por sua auséncia, contribuiu efetivamente para conclusdo irregular da instrucdo
processual, bem como é responsével direto pela auséncia de alega¢des finais. Assim,
ndo pode invocar a nulidade que deu causa em seu beneficio, conforme determina o
artigo 565 do Cobdigo de Processo Penal. Preliminar de nulidade afastada.
Prevaléncia do voto vencido. EMBARGOS INFRINGENTESCONHECIDOS EM
PARTE E, NA PARTE CONHECIDA, ACOLHIDOS. DETERMINADO O
RETORNO DOS AUTOS A 58 CAMARA CRIMINAL PARA PROSSEGUIR
QUANTO AO JULGAMENTO DO MERITO DO RECURSO DE APELACAO.
POR MAIORIA. (TJRS, Embargos Infringentes e de Nulidade 70075693424, 3°
Grupo de Cémaras Criminais, Relatora: Vanderlei Teresinha Tremeia Kubiak, j. em
15/12/2017) 7.

Se ndo fosse a permissao de analise dessa matéria perante a propria Corte de Apelo
galcha, a matéria seria direcionada apenas a mais uma instancia superior, com todos o0s
entraves, e teria sido tolhida a possibilidade de analise das suas proprias matérias de mérito
pelo 6rgéo julgador originario, o da Camara Criminal, competente para a analise de teses de
absolvicéo e todas as demais teses arguidas pela defesa. O prejuizo em face da inexisténcia da

possibilidade dessa modalidade de embargos traria um grave prejuizo a mais ampla defesa e

7 Noutro exemplo, agora em relacéo & reduco da pena: (...) 2. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. REDUCAO. Douta maioria que,
negando provimento ao recurso defensivo, manteve a pena basilar imposta ao embargante em 9 anos de reclusdo em face do tisne conferido a
vetorial circunstancias, vencido o Relator que fixou a pena de partida em 8 anos e 6 meses de recluséo. VVoto minoritario que deve prevalecer,
ainda que escorreita a negativacdo da diretriz circunstancias (o embargante aproveitando-se da relacdo préxima que mantinha com a vitima),
porque impositivo observar-se o grau de invasividade da conduta do embargante, fator que deve refletir no apenamento de partida em
homenagem ao principio da proporcionalidade, descabendo-se punir no mesmo patamar o abusador que efetiva a copula vaginica ou anal,
com aquele que satisfez sua libido deturpada com o mero toque. Hipdtese em que o ato praticado pelo réu, consistente em tocar o corpo do
menino com seu 6rgdo genital, embora aviltante e que serve perfeitamente ao enquadramento da conduta do tipo penal em questdo, em sua
forma consumada, ndo foi tdo invasivo quanto tantos outros que também configuram o crime. Pena-base reduzida, entdo, para 8 anos e 6
meses de reclusdo, nos termos do voto minoritario, assim tornada definitiva. EMBARGOSINFRINGENTESPARCIALMENTE
ACOLHIDOS. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE REDUZIDA PARA 8 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO. MANTIDAS AS
DEMAIS DISPOSICOES DA POSICAO MAIJORITARIA DO APELO. POR MAIORIA. (TJRS, Embargos Infringentes e de
Nulidade70079236477, 4° Grupo de Camaras Criminais, Rel®. Fabianne Breton Baisch, j. 26/10/2018).
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ao devido processo, 0 que, no exemplo trazido, sanou na prépria Corte Estadual a falha do
proprio Poder Judiciario.

Diga-se, ainda em relacdo ao mesmo exemplo, que a matéria seria possivel de
verificacdo por meio de recurso extraordinario, & bem verdade, mas a defensividade extrema e
crescente de trénsito em relagdo aos recursos direcionados aos Tribunais Superiores é um
fator que, nos dias atuais, tem preocupado também o cenario dos recursos, na medida em que,
de tempos em tempos, novos argumentos, novas barreiras tém sido impostas para que se dé
guarida ao discurso da necessidade de se “desafogar” o Poder Judicidrio, com o que nao se
pode concordar: ndo se pode salvar um defeito do Estado com a imposi¢do de limites as
garantias fundamentais do cidaddo. Nessa esteira, de alguns anos pra cé, ndo se tem mais
permitida a interposicdo de habeas corpus contra decisfes liminares, monocraticas, é uma
barreira de transito as matérias condizentes com a liberdade do cidaddo, o que também

deveria ser revisto. Nesse sentido, o0 STJ tem assim decidido:

(...) A Terceira Se¢do desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira
Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado, situacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja
recomendavel a concessao da ordem de oficio. (STJ, HC 485.779/SP, Rel. Ministro
Felix Fischer, 52 Turma, j. em 26/02/2019, DJe de 01/03/2019).

Além disso, como se referiu, 0s recursos direcionados aos Tribunais Superiores ndo
possuem a viabilidade de se discutir a matéria de fato, pela Sumula 07/STJ. Como é cedico,

por forca da simula:

(...) 1. Quanto a pretendida absolvi¢do do acusado, ao argumento de insuficiéncia
probatéria por imprestabilidade das imagens de camera de seguranca e contradi¢do
da prova testemunhal, constata-se que o presente recurso constitui mera reiteracéo
do pedido formulado no HC 434.983/SP, j& examinado por esta Corte, havendo
identidade de partes e de causa de pedir, impugnando ambos 0 mesmo acorddo.
Noutro giro, o acolhimento do inconformismo, segundo as alegacfes vertidas nas
razdes do especial, demanda o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
situacdo vedada pela Simula 7 do STJ. Precedentes. (...) 6. Agravo regimental a que
se nega provimento. (STJ, Agint no AREsp 141.387-5/SP, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas. 5% Turma, j. 21/02/2019, DJe de 01/03/2019). (O grifo € nosso).

(...) 1. Ao contrario do afirmado pelo agravante, os argumentos declinados nas
razdes do recurso especial a fim de absolvé-lo da pratica do crime de trafico de
drogas, ou de desclassificar a sua conduta para a prevista no art. 28 da Lei
11.343/2006, demandariam sim a analise dos fatos, das circunstancias e das provas
amealhadas aos autos, mostrando-se insuperavel o obstaculo da Simula 7/STJ. (...)
4. Desse modo, a decisdo agravada deve ser mantida incélume por seus proprios
fundamentos 5. Agravo regimental desprovido. (STJ, AgRg no AREsp 136.500-
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4/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, 5% Turma, j. em
12/02/2019, DJe de 19/02/2019).

Dessa forma, as matérias levantadas nos embargos infringentes jamais seriam
revisitadas em recursos especiais e extraordinarios, permitindo-se que esse importante
recurso, que coloca a prova matérias de suma relevancia a defesa do réu condenado, se
subsumisse a casos excepcionais, quando existente voto divergente pela absolvi¢do, mas sem
perspectiva de ser levada adiante a temética discutida (justamente pelo impedimento da

SUmula 7/STJ), é uma verdadeira “rua sem saida” da linha temporal procedimental recursal.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Diante dos pontos tratados no presente estudo, algumas conclusGes pontuais sao
necessarias e possiveis, de acordo com a proposta apresentada pelo Ministério da Justica, por
conta da assim grifada “proposta anticrime”, no inicio do més de fevereiro de 2019, no que se

refere & modificacdo intentada no recurso de embargos infringentes de nulidade:

(i) a proposta limita sobremaneira 0 campo de atuacdo recursal dos embargos
infringentes e de nulidade, permitindo, se aprovado, apenas a viabilidade dessa via quando
existente voto minoritario a favor do réu em relacdo a matéria da absolvicdo, ndo sendo
permitido quanto a nenhuma outra matéria, 0 que se apresenta, verdadeiramente, como uma
recorte impeditivo de se levar a discussdo de uma 6rgdo colegiado maior inimeras matérias
gue, na esséncia, mereceriam a reanalise ja na propria Corte de Apelo, antes (da tentativa) do
envio ao conhecimento e julgamento perante as Cortes Superiores. Como se teve
oportunidade de demonstrar, matérias como a nulidade absoluta do processo, quando
sustentada em voto minoritario e divergente a favor do réu condenado, ndo poderiam ser mais
levadas ao conhecimento por meio do recurso de embargos infringentes e de nulidade,
lancando apenas ao direcionamento do recurso extraordinario, perante ao Supremo Tribunal
Federal, a decisdo sobre a existéncia ou ndo do prejuizo, sendo até mesmo uma incoeréncia
em relacdo ao discurso do abarrotamento de processos nos Tribunais Superiores. Ora, ndo se
quer o inchago de processos nas Cortes Superiores, mas se elimina uma via de recurso para
resolucdes de causas nas Cortes de Apelo? Mas ndo deveria ser exatamente ao contrério,
privilegiando-se a resolucéo das controvérsias em momento anterior ao da subida dos recursos
em apelos extremos? N&do ha coeréncia quanto a esse ponto também. Além disso, pode-se

verificar que, inobstante serem inlmeras as matérias que carecem de conhecimento e

R. Curso Dir. UNIFOR-MG, Formiga, v. 11, n. 1, p. 89 - 106, jan/jun. 2020



104
FAYET, P. POLL, R. E. Embargos infringentes e de nulidade versus “Projeto Anticrime”

julgamento perante os Tribunais Estaduais e Regionais Federais, cada vez mais se enfrentam
novas barreiras para o0 efetivo conhecimento e trénsito dos recursos especiais e
extraordinarios, circunstancia imposta a partir do discurso do nimero excessivo de recursos

encaminhados as Cortes de Brasilia.

Ainda, (ii) é de ser concluido que, tendo em vista que os recursos direcionados aos
Tribunas Superiores ndo possuem a discussdo da matéria sobre fatos, a base da Sumula n® 7
do STJ, a questdo levantada nos embargos infringentes jamais seria possivel de ser
encaminhada as instancias superiores, ficando um recurso limitado ao caso de divergéncia
pela absolvicéo e que n&o teria a forga de ser levado adiante, na medida em que as teses de
absolvicdo exigem a apuracao sobre os fatos e sobre a valoracdo da prova dos autos; como se
teve oportunidade de grifar ao longo do texto, o recurso de embargos infringentes de nulidade
restaria uma “rua sem saida”, em que apenas discutiriam, em poucos casos, a matéria sobre a
absolvicao, mas que ndo apresentaria, a partir desse acordao, nada além da via dos embargos
de declaracdo, sem chance alguma de abrir a via de reandlise perante aos Tribunais

Superiores, justamente pelo impeditivo sumular, acima indicado.

(iii) Inegavelmente, essa limitagdo, tal como proposta no “projeto anticrime”, feriria
os principios da mais ampla defesa e do devido processo legal, em relacdo ao réu condenado e
que tivesse a seu favor um voto favoravel em relacdo a qualquer outra matéria afora aquela da
absolvicdo, sendo uma retirada de possibilidade, de afastamento de chance de ver revertido o
entendimento da maioria na propria Corte de Apelo, a partir de um colegiado mais amplo. De
mais a mais, haveria um ferimento ao duplo grau de jurisdicdo, que permite a rediscussao das
matérias como uma forma de plenitude de defesa, garantido pelo Pacto de Sdo José da Costa

Rica, base da matéria recursal no nosso pais.

(iv) O problema do numero de recursos direcionados aos Tribunais Superiores, e
mesmo aos Tribunais Estaduais e Regionais Federais, ndo pode ser resolvido com a supressao
de garantias do cidaddo; que o Estado pense na sua falha e resolva por outras vias, mas sem
agredir o direito de recursos e de impetracdes de acOes para salvaguardar direitos. Portanto,
ndo ha logica nem razdo juridica para se pretender reduzir o cabimento dos embargos

infringentes e de nulidade em matéria processual penal.
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(v) Ainda, esse recorte em relagdo aos embargos infringentes e de nulidade
extinguiria a viabilidade dessa modalidade de embargos na fase da execugdo penal, em
decisbes quanto aos agravos em execucdo penal (art. 197 da LEP), que, sendo possivel
durante o curso da execucdo da pena, apos a formalizacdo da res judicata em matéria penal,

ndo trata de absolvigdes, como pretendido na proposta do “projeto anticrime”.

(vi) Necessario mencionar, ainda, que a maior parte das divergéncias estaria
descoberta dos embargos na formulagdo do “projeto anticrime”, deixando de lado questdes
importantissimas como, nulidades, dosimetria da pena, regime de cumprimento de pena, etc.
Sendo, portanto, inviavel o projeto em questdo a sua méaxima poténcia, na medida em que

desconsidera toda a complexidade das questfes atinentes ao processo penal.

(vii) E, por fim, como a Idade Média n&o terminou, nada do passado estd morto nem
enterrado, mas apenas oculto, nas palavras de Zaffaroni, é preciso ter cuidado com as
instancias de modificacdes agressivas em relacdo as garantias ha anos asseguradas nos
processos penais, sob pena de se reinstaurar o tempo sombrio no qual ndo se tinha um
contraditorio, e as decisGes ndo eram revistas, e as liberdades ndo eram minuciosamente
estudadas antes de serem tolhidas. Alla fine, o recorte merecido é justamente em relagdo a
essa parte do chamado “projeto anticrime”, para que seja excluida essa parte do intento
legislativo (mas jamais esquecido, evidentemente, para que ndo Se incorra nesse mMesmo
intento no futuro...), com a manutencédo da via dos embargos infringentes e de nulidade, com a
sua garantia da revisdo decisGes minoritarias favor rei, evitando-se o indesejado erro

judiciério.
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